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Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 3, ust. 4 i ust. 7 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2013 r.
poz. 1235 t.j. ze zm.) oraz art. 106 § 1, § 2, § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267 t.j.), po rozpatrzeniu wystapienia
Burmistrza Uj$cia z 18.02.2015 r., znak: 08.6220.7.2014 w oparciu o: raport o oddziatywaniu
na srodowisko opracowany w listopadzie 2014 r., dwa opracowania z sierpnia i wrzesnia
2013 r. - monitoringi przedrealizacyjne oddziatywania sitowni wiatrowej "Ujscie" na ptaki i
na nietoperze wykonane przez Samuela Odrzykoskiego z firmy PARUS Pracownia Ekspertyz
Srodowiskowych z siedziba w Poznaniu, analize akustyczng pn.: "Farma Wiatrowa Ujscie”

wykonang przez Pana Marcina Przybyla oraz uzupelnienie do raportu z 19.05.2015 r.
109.07.2015 r.

postanawiam

uzgodni¢, w toku postgpowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, realizacje przedsi¢wzigcia polegajacego na budowie Parku Wiatrowego
Ujscie - zespotu 18 elektrowni wiatrowych wraz z infrastruktura techniczna, na dz. 18, 24, 92,
109 obreb Weglewo i na dz. 292, 322/14, 326, 327, 330/2, 333, 665 obr¢b Kruszewo,
gm. Ujscie.

I. Okreslam nastgpujace warunki realizacji przedsigwziecia:

1. Eksploatacje przedsigwzigcia prowadzi¢ z uzyciem maksymalnie 18 turbin wiatrowych,
w tym 13 turbin o maksymalnej mocy 2.3 MW, wysokosci wiezy 138,0 m n.p.t. i
srednicy wirnika do 82 m, tj. o tacznej wysokosci do 179 m n.p.t. i poziomie mocy
akustycznej pojedynczej turbiny wynoszacej maksymalnie 104,0 dB i 5 turbin o
maksymalnej mocy 3,05 MW, wysokosci wiezy 149,0 m n.p.t. i $rednicy wirnika do
101 m, tj. o lacznej wysokosci do 199,5mn.p.t. i poziomie mocy akustycznej
pojedynczej turbiny wynoszacej maksymalnie 106,0 dB.
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2. Zachowa¢ nastepujace wspétrzedne posadowienia turbin w uktadzie 2000 (potudnik

(US]

osiowy 18), z zastrzezeniem pkt. 1.3 oraz zastosowaé turbiny o maksymalnym poziomie
mocy akustycznej i maksymalnej wysokosci wiezy zgodnie ze wskazanymi nizej
parametrami :

e . | maksymalny | _
turbina | nr | obreb | wspélrzedna | wspélrzedna | pngiem maksyma'lfna
wiatrowa | dziatki | x .y _moey fw?(sokﬂsc
e e - . | wiezy (m
WEAOI 24 64129722 5873512.9 106,0 149.0
WEA02 24 6412672.8 5873466.6 104,0 138,0
WEAO3 T e 64137962 5873904.9 104,0 138,0
WEA04 24 BEIeWO 176413257 5 58736145 104,0 1380
WEAOS 92 6413458.9 5872785.4 106,0 149,0
WEA06 B 6413350,9 5872371, 104,0 138.,0
WEA07 326 6413265.0 5871964.6 106,0 149,0
WEA0S 333 6413147.9 5871529.0 104.,0 138,0
WEA09 333 6413671,5 58717233 106,0 149,0
WEA10 292 64118343 5872737.9 104,0 138,0
WEA11 292 6411892.6 58724672 104,0 138.0
WEA12 | 322/14 64113184 58720022 104,0 138,0
Kruszewo

WEAI3 | 322/14 6411408.5 5871521.8 104,0 138,0
WEA14 | 322/14 64115649 58718220 104,0 138,0
WEA1S 665 6411596.1 5870968,7 106,0 149.0
WEA16 665 6411642,7 58704355 104,0 138,0
WEA17 665 6411867.8 5870688,7 104,0 138,0
WEA19 665 64120755 5870358.4 104,0 138,0

. Dopuszcza si¢ przesunigcie turbin maksymalnie o 5 m we wszystkich kierunkach.
. Wykona¢ zabezpieczenia $rodowiska gruntowo-wodnego, ktére w przypadku awarii,

umozliwig przejecie catej objetosci zastosowanego w elektrowniach wiatrowych oleju
transformatorowego.

. Nie stosowaé o$wietlenia turbin $wiatlem biatym. Stosowaé¢ $wiatto sredniej

intensywnosci o minimalnej wymaganej przepisami mocy oraz liczbie blyskéw na
minute.

. W trakcie prowadzenia prac ziemnych zabezpieczy¢ wykopy oraz prowadzi¢ ich

regularne inspekcje, pod katem obecnosci drobnych ssakéw, plazéw lub gadow. W
przypadku stwierdzenia ich obecnosci, przenies¢ je w oddalone, bezpieczne,
odpowiednie dla danego gatunku miejsce.

. Stosowa¢ czasowe wylaczenia turbin w czasie od 30 minut przed zachodem slonca do

30 minut po wschodzie stofica, przy predkosciach wiatru ponizej 6 m/s, do czasu
zakonczenia chiropterologicznego monitoringu porealizacyjnego, ktory okresli potrzebe
kontynuacji czasowego wylaczania turbiny lub jej brak. Powyzszymi ograniczeniami
obja¢ nastgpujace turbiny:

a) WEA 03 —w okresach od 10 do 31 lipca i od 1 do 30 wrzesnia;

b) WEA 06, WEA 07, WEA 08, WEA 09 — w okresie od 10 do 24 lipca;

¢) WEA 10, WEA 16 — w okresach od 10 do 20 kwietnia i od 10 do 30 lipca;

d) WEA 19 — w okresie od 1 do 25 wrzesnia;

. Stosowac czasowe wylaczenia turbin WEA 05, WEA 06, WEA 07 i WEA 09 w czasie

od wschodu do zachodu stofica, przy predkosciach wiatru ponizej 6 m/s, do czasu
zakonczenia ornitologicznego monitoringu porealizacyjnego, ktory okresli potrzebe
kontynuacji czasowego wylaczania turbiny lub jej brak. Powyzsze ograniczenia w pracy
turbin realizowa¢ w okresach od 1 do 20 wrzesnia i od 1 pazdziernika do 10 listopada.
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9. Przeprowadzi¢ szczegdtowy monitoring porealizacyjny, obejmujacy cykl roczny,
ktory powinien by¢ trzykrotnie powtarzany w ciggu 5 lat po oddaniu farmy wiatrowe;j
do eksploatacji. Monitoring powinien obejmowac:

e ptaki wystepujace na obszarze objetym potencjalnym oddziatywaniem w
okresie legowym — przedmiotem obserwacji powinny by¢ przede wszystkim
gatunki ujete w zatgczniku I Dyrektywy Rady 2009/147/WE oraz na wykazach
Czerwonej Listy Zwierzat Ginacych i Zagrozonych Wyginigciem w Polsce i
Europie, a takze ujgte w wykazie Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat, gatunki
$rednioliczne, nieliczne, bardzo nieliczne 1 skrajnie nieliczne (wg
zobiektywizowanej skali zawartej w opracowaniu Tomiatoj¢ L., Stawarczyk T.
2003 Awifauna Polski. Rozmieszczenie, liczebnos¢ i zmiany. Wroctaw: PTPP
"pro Natura");

e ptaki migrujace w okresie ich wiosennych i jesiennych wedréwek oraz ptaki
zimujace;

e nietoperze wyst¢pujace na obszarze objetym potencjalnym oddziatywaniem w
okresie rozrodu i migracji;

e badania $miertelnos¢ ptakéw 1 nietoperzy wraz z oceng skutecznosci
odnajdywania ofiar oraz szybkosci ich zanikania z powierzchni.

10. Zgromadzone wyniki zinterpretowaé, oceniajac wplyw inwestycji na populacje
ptakow i nietoperzy i ewentualnie zaproponowaé stosowne dzialania ratunkowe lub
minimalizujace. Wyniki monitoringu ornitologicznego i chiropterologicznego wraz z
interpretacja i oceng wplywu, a takze propozycja dziatan minimalizujacych
przedstawi¢ w formie pisemnej wraz z kopig na nosniku elektronicznym
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu. Raporty czastkowe
z zakonczenia rocznych etapéw prowadzonego monitoringu porealizacyjnego
przedstawi¢ w ciggu dwdch miesigcy od zakonczenia kazdego z rocznych cykli
monitoringowych, natomiast raport koncowy w ciagu dwoch miesigcy od zakonczeniu
monitoringu.

11. W terminie nie dluzszym niz dwa miesiace od uruchomienia inwestycji wykona¢
kontrolne pomiary pozioméw halasu na najblizszych terenach objgtych ochrona
akustyczng zgodnie z przepisami szczegotlowymi w tym zakresie, przy warunkach, dla
ktorych wystepuje najbardziej niekorzystne oddziatywanie przedsigwzigcia na stan
akustyczny Srodowiska. Na podstawie uzyskanych wynikow niezwlocznie dokonac
niezbednej korekty nastaw turbin w taki sposob, aby eksploatacja inwestycji nie
powodowata przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku okreslonych
w przepisach szczegdtowych. Poprawnosé dokonanych korekt potwierdzié niezwlocznie
kolejnymi pomiarami pozioméw hatasu. Wyniki przeprowadzonych pomiaréw wraz z
opisem dokonanych korekt przedstawi¢ wilasciwemu organowi ochrony srodowiska,
Wielkopolskiemu Inspektorowi Ochrony — Srodowiska oraz do wiadomosci
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu, w terminie nie dtuzszym
niz dwa tygodnie po ich wykonaniu.

12. Po dokonaniu ostatecznych korekt prowadzi¢ okresowy monitoring hatasu na
najblizszych terenach objetych ochrong akustyczng przez okres pigciu lat. Monitoring
ten powinien obejmowac pomiary hatasu wykonane nie mniej niz cztery razy do roku,
po jednym pomiarze w kazdej z pdr roku, w warunkach, przy ktérych wplyw turbin na
akustyczny stan jakosci Srodowiska bedzie najwigkszy, ze szczegdlnym
uwzglednieniem sytuacji, w ktorej grunt bedzie zmrozony zgodnie z przepisami
szczegdtowymi w tym zakresie. Wyniki przeprowadzonych pomiaréw wraz z opisem
dokonanych korekt przedstawi¢ wlasciwemu organowi ochrony srodowiska,
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz Wielkopolskiemu
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Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska, w terminie nie dluzszym niz dwa
tygodnie po ich wykonaniu.

II. Nie stwierdzam koniecznosci ponownego przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na $rodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania
na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72
ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko.

Inwestor:

WINDPOWER POLAND Sp. z 0.0.
ul. Dabrowskiego 7

60-838 Poznan

Uzasadnienie

Pismem z 18.02.2015 r., znak: 0S.6220.7.2014 Burmistrz Ujscia zwrocit sie do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej Regionalny Dyrektor, o
uzgodnienie warunkéw realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia. Do wniosku zostal
dotaczony raport o oddziatywaniu na $rodowisko, dalej raport, opracowany w listopadzie
2014 r., dwa opracowania z sierpnia i wrzesnia 2013 r. - monitoringi przedrealizacyjne
oddzialywania sitowni wiatrowej "Ujécie" na ptaki i na nietoperze wykonane przez Samuela
Odrzykoskiego z firmy PARUS Pracownia Ekspertyz Srodowiskowych z siedzibg w
Poznaniu, analiz¢ akustyczng pn.: "Farma Wiatrowa Ujscie" wykonang przez Pana Marcina
Przybyla oraz informacja, ze dz. nr 24, 109, 92 i 18 obreb Weglewo oraz dz. 326, 333, 292.
665, 336/12 obreb Kruszewo, na ktérych ma by¢ realizowane przedsiewziecie, nie sq objete
aktualnym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Natomiast czeg$¢ dziakki
nr 322/14 obr¢b Kruszewo, zgodnie z miej scowym planem zagospodarowania przestrzennego
stanowig tereny upraw polowych. W zwigzku z uchwaleniem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, pismem z 30.06.2015 r., znak: 08.6220.7.2014 Burmistrz
Ujcia przekazat wypis i wyrys z ww. miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
w ktérym ww. dziatki oznaczono jako EW — tereny elektrowni wiatrowych. Ponadto, pismem
z 17.07.2015 r., znak: 0S.6220.7.2014 Burmistrz Ujscia poinformowal o objeciu wnioskiem
dodatkowych dziatek, tj.: 327, 330/2 obreb Kruszewo.

Zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie inwestycja nalezy do przedsiewzie¢
wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na s$rodowisko (Dz. U.
22010 r. Nr 213, poz. 1397 ze zm.), zatem nalezy do przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko, dla ktérych przeprowadzenie oceny oddzialywania na
srodowisko moze by¢ wymagane. Postanowieniem z 09.02.2015 r., znak: 08.6220.7.2014
Burmistrz Ujscia stwierdzit obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
dla przedmiotowego przedsiewziecia oraz okreslit zakres raportu o oddzialywaniu
na srodowisko. Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
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srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko, organem wlasciwym
do uzgodnienia warunkoéw realizacji przedmiotowego przedsiewziecia jest regionalny
dyrektor ochrony srodowiska.

W toku prowadzonego postepowania pismem z 10.04.2015 r. Regionalny Dyrektor
wystapil do Inwestora o uzupelnienie raportu w zakresie ochrony przed hatasem, ochrony
przyrody i gospodarki odpadami. 19.05.2015 r. W zwiazku z rozbieznymi informacjami z
zakresu ochrony przed halasem, pismem z 30.06.2015 r. ponownie wezwano Inwestora do
uzupelnienia raportu. Uzupelnienie wpltyneto do tutejszego urzedu 09.07.2015 r. Po
przeprowadzeniu analizy dokumentacji, stwierdzono, ze zebrane materialy sa wystarczajace
do zajgcia stanowiska w przedmiotowej sprawie.

Przedmiotowe przedsigwzigcie polega¢ bedzie na budowie maksymalnie 18 turbin
wiatrowych, w tym 13 turbin o maksymalnej mocy 2,3 MW, wysokosci wiezy 138,0 m n.p.t.
1 Srednicy wirnika do 82 m, tj. o lacznej wysokosci do 179 m n.p.t. i poziomie mocy
akustycznej pojedynczej turbiny wynoszacej maksymalnie 104,0 dB i 5 turbin o maksymalne;j
mocy 3,05 MW, wysokosci wiezy 149,0 m n.p.t. i $rednicy wirnika do 101 m, tj. o tacznej
wysokosci do 199,5 m n.p.t. i poziomie mocy akustycznej pojedynczej turbiny wynoszacej
maksymalnie 106,0 dB. Ponadto, w ramach inwestycji wykonane zostang place manewrowe,
drogi dojazdowe, podziemne linie kablowe linii elektroenergetycznych taczace turbiny z
przytaczem do krajowej sieci energetycznej oraz wybudowany zostanie transformator.

Planowane przedsigwzigcie realizowane bgdzie poza obszarami podlegajacymi ochronie
na podstawie przepisoOw ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2013 r.,
Nr 627 t.j. ze zm.). Najblizej potozonymi obszarami Natura 2000 sg: obszar majacy znaczenie
dla Wspolnoty Dolina Noteci PLH300003 (w odleglosci ok. 6,5 km), obszar specjalnej
ochrony ptakow Nadnoteckie Le¢gi PLB300004, (w odlegtosci ok. 6 km) i1 obszar specjalnej
ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Noteci i Kanatu Bydgoskiego PLB300001 (w odleglosci
ok. 6 km).

Miejsce realizacji przedsigwzigcia stanowi w przewadze grunty orne, stabo
urozmaicone ciekami wodnymi oraz $rédpolnymi lasami i liniowymi zadrzewieniami. W
czgsci wschodniej powierzchni wystgpuja uzytki zielone z ggsta siecia rowow
melioracyjnych. Od wschodu teren ten graniczy z duzym kompleksem lesnym. Ocena
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na najbardziej narazone grupy zwierzat, tj. ptaki
i nietoperze zostala dokonana na podstawie wynikéw przedrealizacyjnego monitoringu
ornitologicznego i chiropterologicznego. Monitoring ornitologiczny prowadzono w okresie od
sierpnia 2012 do lipca 2013 r., natomiast monitoring chiropterologiczny wykonano w okresie
od wrzesnia 2012 do sierpnia 2013 r.

Wyniki przeprowadzonego monitoringu ornitologicznego i chiropterologicznego nie
wskazuja na mozliwos$¢ znaczaco negatywnego wplywu przedsiewzigcia na populacje ptakow
i nietoperzy. Najblizsza strefa ochrony ostoi, miejsca rozrodu i regularnego przebywania
potozona jest w odlegtosci ok. 9 km (utworzona dla bielika Haliaeetus albicilla). Na badane]
powierzchni stwierdzono 85 gatunkow ptakéw, z czego 16 gatunkéw z Zalacznika I
Dyrektywy Ptasiej, w tym 6 lggowych. Nie stwierdzono miejsc wykorzystywanych jako
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istotne Zerowiska lub miejsca odpoczynku gesi, labedzi, kaczek lub zurawi. Przelot
szponiastych Falconiformes mial wyrazne dwa szczyty liczebnosci (we wrzesniu i w
pazdzierniku). Odnotowana w trakcie monitoringu chiropterologicznego —aktywnosé
nietoperzy byla z reguly na poziomie srednim, jednak poszczegdlne fragmenty obszaru
znacznie si¢ roznily w tym zakresie. Badana powierzchnia nie wyrdznia sie walorami
chiropterologicznymi w skali kraju i regionu. Na jednym z transektéw odnotowano niewielki
przelot o charakterze migracyjnym borowcow. Realizacja przedsigwziecia z uwzglednieniem
natozonych warunkéw realizacji nie bedzie stanowita istotnego zagrozenia dla populacji
nietoperzy. Ze wzgledu na odnotowane okresowo wysokie i bardzo wysokie indeksy
aktywnosci nietoperzy w pewnych okresach oraz bliska odleglo$é¢ turbin od liniowych
struktur wykorzystywanych przez nietoperze okreslono warunek czasowego wylaczania
o$miu turbin, w warunkach sprzyjajacych zerowaniu nietoperzy do czasu zakonczenia
monitoringu porealizacyjnego, ktory okresli zasadno$é dalszego stosowania tego dziatania
minimalizujacego.

Ze wzgledu na fakt, ze niektére typy $wiatta przyciagaja owady, co z kolei moze
powodowa¢ wzrost aktywnosci nietoperzy w tych miejscach, natozono warunek zastosowania
odpowiedniego $wiatla o minimalnej mocy i liczbie btyskéw wymaganych rozporzadzeniem
Ministra Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2003 r. w sprawie sposobu zglaszania oraz
oznakowania przeszkod lotniczych (Dz. U z 2003 r. Nr 130 poz.1193). W trakcie wedréwek
lub polowania w obrgbie miejsca prowadzonych robét moze dochodzié do wpadania do
giebokich wykopow zwierzat, z ktorych nie beda mogly sie wydostaé. Z tego powodu
nafozono warunek zabezpieczenia wykopow przed mozliwoscia dostania si¢ do nich
drobnych zwierzat oraz prowadzenia regularnych kontroli, pod katem obecnosci drobnych
zwierzat w wykopie. W przypadku stwierdzenia ich obecnosci, nalezy przenies¢ je w
oddalone, bezpieczne, odpowiednie dla danego gatunku miejsce. W zwiazku z odnotowaniem
w okresie jesiennym dwéch wyraznych szezytow przelotu ptakéw szponiastych okreslono
warunek okresowego wylaczania czterech turbin w tych okresach do czasu zakoficzenia
monitoringu porealizacyjnego. W celu przeanalizowania rzeczywistego zagrozenia, jakie
moze powodowa¢ przedmiotowa inwestycja dla ptakéw i nietoperzy na etapie
funkcjonowania i podjgcia w razie potrzeby dziatan zapobiegawczych natozono warunek
przeprowadzenia monitoringu porealizacyjnego w odniesieniu do ptakow i nietoperzy, ktore
sq grupa szczegolnie narazona na niekorzystny wplyw tego typu konstrukcji. Pomocne przy
okresleniu  metodyki prowadzenia monitoringu moga by¢ opracowania Polskiego
Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej 2008 ,,Wytyczne w zakresie oceny oddzialywania
clektrowni wiatrowych na ptaki” oraz Porozumienia dla Ochrony Nietoperzy 2009
.» Lymczasowe wytyczne dotyczace oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na
nietoperze” (wersja II grudzien 2009), ktére okreslaja minimalne standardy w prowadzeniu
tego typu badan. W przypadku ukazania si¢ nowych wytycznych zaleca sie dostosowanie
metodyki do wymagan obowigzujacych w przysztosci.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze wickszo$¢ wystepujacych w Polsce gatunkow ptakow
objetych jest ochrong gatunkowa na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 6
pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz.U. poz. 1348). W
przypadku koniecznosci naruszenia w trakcie realizacji przedsiewziecia zakazow
odnoszacych si¢ do tych gatunkéw nalezy zwrécié si¢ do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska lub Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o zezwolenie na
odstgpstwa od tych zakazow. Organy te, na podstawie art. 56 ust. 1 wyzej cytowanej ustawy,
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w sytuacji braku rozwigzan alternatywnych, jezeli nie spowoduje to zagrozenia dla dziko
wystepujacych populacji chronionych gatunkéw oraz w przypadku zaistnienia jednej z
przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 ustawy o ochrome przyrody, moga wydaé
zgodg na odstepstwo od zakazow.

Uwzgledniajac lokalizacje przedsigwzigcia poza obszarami chronionymi, na gruntach
uzytkowanych rolniczo, a takze majgc na uwadze wyniki uzyskane w trakcie monitoringu
przedrealizacyjnego i wnioski z oceny wpltywu przedsigwzigcia na elementy przyrodnicze
przedstawione w raporcie oraz natozone warunki realizacji inwestycji, nalezy stwierdzié, iz
nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego wplywu realizacji inwestycji na etapie budowy i
eksploatacji na obszary chronione oraz wplywu na gatunki chronione. Nie przewiduje si¢
rébwniez wplywu na biordéznorodno$¢ rozumiang jako liczebno$¢ i kondycja populacji
wystepujacych gatunkéw, w szczegolnosci gatunkow chronionych, rzadkich lub gingeych
oraz ich siedliska, w tym utratg, fragmentacj¢ lub izolacj¢ siedlisk oraz zaburzenia funkcji
przez nie pelnionych, a takze ekosystemy — ich kondycje, stabilnos¢, odpornos¢ na
zaburzenia, fragmentacj¢ i pelnione funkcje w srodowisku. Inwestycja nie powinna takze
spowodowa¢ nadmiernej eksploatacji lub niewlasciwego wykorzystania zasobow
przyrodniczych, czy przyczynic si¢ do rozprzestrzeniania si¢ gatunkow obcych.

7 przedstawionego przez Burmistrza Ujscia pisma z 15.04.2015 r., znak:
0S.6220.7.2014 wynika, ze najblizsze tereny chronione akustycznie znajduja si¢ w odlegtosci
ok. 500 m od planowanej inwestycji. Z zapisow miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego wynika, ze dopuszczalne poziomy hatasu na granicy tych terenéw wynosza 55
dB w porze dziennej i 45 dB w porze nocy. W raporcie przeanalizowano wptyw eksploatacji
18 turbin wiatrowych, przy zalozeniu wspodtrzgdnych posadowienia w uktadzie 2000,
wskazanych w niniejszym postanowieniu. Obliczenia rozprzestrzeniania si¢ hatasu w
otoczeniu elektrowni wykonano przyjmujac poziom mocy akustycznej dla kazdej z 13 turbin
wynoszacy 104 dB, i wysokosci zawieszenia wirnika 138,0 m n.p.t. oraz poziom mocy
akustycznej dla kazdej z 5 turbin wynoszacy 106 dB, i wysokosci zawieszenia wirnika 149,0
m n.p.t. Analizy akustyczne wykazaly, iz na granicy najblizej polozonych terenow
podlegajacych ochronie akustycznej poziom emitowanego halasu nie przekroczy
dopuszczalnych pozioméw halasu w Srodowisku. Oznacza to, ze przy spetnieniu warunkéw
wpisanych do niniejszego postanowienia, dotyczacych lokalizacji i parametréw technicznych
elektrowni, eksploatacja przedsi¢gwzigcia nie bedzie powodowata przekroczenia
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku na najblizszych terenach objgtych ochrong
akustyczng w my$l rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz.U. z 2014 r., poz. 112 tj.), zarowno w
porze dnia, jak i w porze nocy. Z pisma Burmistrza Ujscia wynika, Ze najblizsze inwestycje o
podobnym profilu dziatania, znajdowaé sie¢ beda na dz. 27/1 w m. Nowa Wie$ Ujska (1
turbina) oraz na dz. 136/2 w m. Mirostaw (1 turbina). Biorac pod uwage odlegtosci miedzy
ww. inwestycjami, tj. co najmniej 4 km, nie analizowano ich skumulowanego oddzialywania
na klimat akustyczny.

Z uwagi na fakt, iz przewidywane poziomy hatasu na granicy najblizszych terenow
objetych ochrong akustyczna sa, zgodnie z przedlozona analiza, zblizone do poziomow
dopuszczalnych, w celu weryfikacji poprawnosci przeprowadzonej symulacji oraz ze wzgledu
na skale inwestycji, w niniejszym postanowieniu natozono na Inwestora obowigzek
przeprowadzenia kontrolnych pomiaréw pozioméw hatasu na najblizszych terenach objetych
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ochrong akustyczng zgodnie z przepisami szczegétowymi w tym zakresie, po uruchomieniu
inwestycji, w warunkach, w ktérych wptyw inwestycji na akustyczny stan jakosci srodowiska
jest najwigkszy. Dodatkowo Regionalny Dyrektor uznat, ze, z uwagi na skalg inwestycji,
konieczne jest prowadzenie monitoringu hatasu. W zwiazku z powyzszym zobowiazano
Inwestora do prowadzenia okresowego monitoringu hatasu na najblizszych terenach objetych
ochrong akustyczna przez okres pigciu lat po dokonaniu ostatecznych korekt parametrow
pracy poszczegblnych turbin. Monitoring ten powinien obejmowaé pomiary hatasu
wykonywane nie mniej niz cztery razy do roku, po jednym pomiarze w kazdej z por roku,
przy warunkach, przy ktérych wptyw turbin na akustyczny stan jakosci srodowiska bedzie
najwigkszy, ze szczegblnym uwzglednieniem sytuacji, w ktorej grunt bedzie zmrozony,
zgodnie z przepisami szczegélowymi w tym zakresie. Inwestor zostat zobowiazany do
przedktadania wynikéw przeprowadzonych pomiaréw wraz z opisem dokonanych korekt
wiasciwemu organowi ochrony $rodowiska, Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
w Poznaniu oraz Wielkopolskiemu Wojewodzkiemu Inspektorowi Ochrony Srodowiska, w
terminie nie dtuzszym niz dwa tygodnie po ich wykonaniu.

Inwestor przedstawil rodzaje i ilosci odpadow wytwarzanych na poszczegdlnych
etapach inwestycji, tj. realizacji, eksploatacji i likwidacji oraz sposéb gospodarowania nimi.
Na ww. etapach bedq wytwarzane odpady, zaréwno niebezpieczne, jak i inne niz
niebezpieczne. Czg$¢ odpadéw wymienionych w raporcie bedzie wytwarzana przez firmy
swiadczace ushugi w mysl definicji okreslonej w art. 3 ust. 1 pkt 32 ustawy z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach (Dz.U. z 2013 r., poz. 21 ze zm.). W uzupelnieniu do raportu Inwestor
oswiadczyl, ze wytwarzane odpady nie beda magazynowane na terenie przedmiotowej
inwestycji oraz, ze bedg przekazywane w pierwszej kolejnosci do odzysku podmiotom
posiadajacym wymagane prawem zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami. W
przypadku, kiedy nie bedzie takiej mozliwosci, wytworzone odpady beda przekazywane do
unieszkodliwiania. W celu ochrony srodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniami
zwigzanymi z ewentualnym wyciekiem oleju z transformatoréw, zobowiazano Inwestora do
wykonania zabezpieczeni $rodowiska gruntowo-wodnego, ktére w przypadku awarii,
umozliwia przejecie calej objetosci zastosowanego w nich oleju transformatorowego. Przy
zatozeniu, ze Inwestor bedzie realizowal planowane przedsigwzigcie zgodnie z zapisami w
raporcie i warunkami niniejszego postanowienia, nie bedzie ono naruszaé przepisow w
zakresie gospodarki odpadami.

Zgodnie z art. 81 ust. 3 ustawy o0o0$ przeanalizowano wplyw przedmiotowego
przedsigwzigcia na cele srodowiskowe zawarte w Planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Odry. Jak wynika z raportu omawiana inwestycja zlokalizowana bedzie w granicach
Jednolitych Czgsci Wod Podziemnych JCWPd nr 42 — Region wodny Warty oraz na obszarze
Jednolitej Czesci Wod Powierzchniowych ,,Flinta” o kodzie PLRW60001718689. 7 uwagi na
cele okreslone w ww. planie i charakter planowanego przedsiewziecia oraz zastosowane
rozwigzania zabezpieczajace $rodowisko gruntowo-wodne, nalezy stwierdzié, iz
przedsigwzigcie to nie niesie za sobg mozliwosci wystgpienia zagrozen dla wod
powierzchniowych i podziemnych, a tym samym nie bedzie wplywaé na osiagniecie celow
okreslonych dla poszczegolnych jednolitych czesei wod.

Uwzgledniajac pozyskanie energii ze zrédla odnawialnego, elektrownie wiatrowe nie
wplywaja na zmiany klimatu. Nie wymagaja zaopatrzenia w energie, wodg, paliwa. Nie sg
zrodtem powstawania $ciekéw oraz emisji gazow i pylow, a ponadto przyczyniaja sie do
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obnizenia emisji wskutek ograniczenia spalania paliw w elektrowniach konwencjonalnych.
Instalacja bedzie przystosowana do zmieniajacych si¢ warunkéw klimatycznych, w tym
zdarzen ekstremalnych, gdyz wyposazona bgdzie w system antyprzecigzeniowy wylaczajacy
ja w przypadku nadmiernego wiatru, deszczu, czy oblodzenia. Ze wzgledu na skal¢ inwestycji
nalezy stwierdzié, iz nie wptynie ona na zmiang¢ sposobu uzytkowania lokalnych gruntow, czy
ekosystemow.

Ze wzgledu na szczegolowy i jednoznaczny opis planowanej do zastosowania
technologii oraz stosowanych $rodkow majacych na celu minimalizacj¢ negatywnego
oddziatywania na srodowisko planowanego przedsigwzigcia, nie stwierdzono koniecznosci
ponownego przeprowadzenia oceny jego oddzialywania na $rodowisko, w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy 00s.

Ponadto, ze wzgledu na lokalizacj¢ w duzej odleglosci od granic panstwa oraz zakres
oddzialywania inwestycji nie stwierdzono réwniez koniecznosci przeprowadzenia
postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Biorac pod uwage powyzsze nalezato postanowi¢ jak w sentencji.

POUCZENIE
Zgodnie z art. 77 ust. 7 ustawy 00$, na wydane postanowienie nie stuzy zazalenie.

Otrzymuja:

1. Burmistrz Ujscia (wasz znak: 0S.6220.7.2014)
Plac Wiosny Ludow 2, 64-850 Ujscie
WINDPOWER POLAND Sp. z 0.0.
ul. Dabrowskiego 7, 60-838 Poznan
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