REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA Poznan, 21.10.2021 r.
w Poznaniu

WOO-IV.4220.928.2021.AR.4

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z pézn. zm.), w zwigzku z art. 64 ust. 1 pkt 1 i ust.
3, a takze art. 66 i art. 68 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247 z pdézn. zm.), po rozpatrzeniu
wystapienia Wéjta Gminy Czarnkéw z 08.06.2021 r., znak: IGROS.6220.5.2021

postanawiam

I.  Wyrazi¢ opinig, ze dla przedsiewziecia polegajacego na budowie farmy fotowoltaicznej PV
Bukowiec o tgcznej mocy do 65 MW wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng na
dziatkach o nr ewid. 372/1, 372/2, 3 i 18 obreb Bukowiec, 636/5, 652/4, 640 i 652/5, obreb
Kuznica Czarnkowska, 124/2, 124/4, 26/2, 136, 234/1 i 234/2 obreb Jedrzejewo, 97 i 118,
obreb Gajewo, gmina Czarnkéw, istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na

$rodowisko.

Il.  Okreslic zakres raportu o oddzialywaniu na $rodowisko dla przedmiotowego
przedsiewziecia, ktoéry powinien spetnia¢ wymagania okreslone w art. 66 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.
U. z 2021 r. poz. 247 z pozn. zm.), a w szczegblnosci zawiera¢ analize podanych nizej

zagadnien:

1. Z zakresu ochrony przyrody i bioréznorodnosci:

1) Przedstawienie aktualnych informacji na temat wystepowania na danym terenie oraz
w jego sasiedztwie chronionych, rzadkich i zagrozonych wyginieciem gatunkow
roslin, zwierzat i grzybow wraz z podaniem Zzrodta danych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ptakéw, ptazow. Pozyskane dane powinny uwzglednia¢ sezonowe
zmiany aktywnos$ci i migracji poszczegélnych gatunkéw zwierzat. W przypadku
ptakéw badania nalezy prowadzi¢ na terenie przedsiewzigcia oraz w co najmniej
100 m szerokos$ci pasie buforowym.

2) Przedstawienie na zatgczniku graficznym lokalizacji elektrowni stonecznej, w tym jej
podziatu na sektory oraz istniejgcych na jej terenie oraz w najblizszym sagsiedztwie
zbiornikéw wodnych, zadrzewien, zakrzewien, ciekéw.

3) Przedstawienie oceny wplywu przedsiewziecia na ptaki legowe, migrujgce i zimujgce
oraz na ptazy i duze ssaki. Przy ocenie oddziatywania skumulowanego nalezy
w szczegolnosci uwzglednic realizowane, zrealizowane i planowane do budowy inne
farmy stoneczne, elektrownie wiatrowe oraz istniejace linie energetyczne na terenie
przedsiewziecia bgdz w jego bezposrednim sgsiedztwie. W szczegolnosci nalezy
odnies¢ sie do wplywu na gatunki ptakéw z powodu ktérych wyznaczono obszar
wazny dla ptakéw ,Dolina Noteci” oraz wptywu na swiergotka polnego, zurawia,
brzegdwki i stwierdzone na terenie przedsiewzigcia ptazy.

4) Przedstawienie informacji o potozeniu przedsiewzigcia wzgledem terenow
o krajobrazie majgcym znaczenie kulturowe, historyczne lub archeologiczne ze
wskazaniem zZrodta tych informaciji.

5) Przedstawienie wplywu przedsiewziecia na krajobraz, w tym na jego elementy
o znaczeniu  kulturowym, historycznym i archeologicznym, np. poprzez
przeprowadzenie analizy krajobrazowej w zakresie ekspozycji przedsiewzigcia
w krajobrazie za pomoca dokumentacji fotograficznej z roznych punktow
z zaznaczeniem na mapie miejsc i kierunkéw wykonania zdje¢, wizualizacje
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przedsiewziecia z réznych osi widokowych; wykonanie mapy krajobrazéw okolicy itp.
a takze przedstawienie propozycji zastosowania $rodkéw ograniczajgcych
ewentualny negatywny wplyw na $rodowisko przyrodnicze i krajobraz na etapie
realizacji i eksploatacji inwestycji, z naniesieniem na zatgcznik graficzny
ewentualnych planowanych dziatarh minimalizujgcych, w tym planowanych nasadzen
pasow zadrzewien i zakrzewien, ze wskazaniem ich lokalizacji, dtugosci, szerokoéci,
sktadu gatunkowego, liczby rzedéw nasadzen.

6) Dokonanie oceny wptywu planowanego przedsiewzigcia na bioréznorodnosc
i wyjasnienie, czy przedsiewziecie wplynie na utrate roznorodnosci gatunkow, w tym
gatunkéw chronionych na mocy przepiséw dyrektywy siedliskowej i dyrektywy ptasiej
oraz czy wplynie na bogactwo gatunkoéw lub skifad gatunkowy siedlisk na badanym
obszarze.

7) Przedstawienie propozycji monitoringu porealizacyjnego.

8) Przedstawienie dziatan zmniejszajgcych mozliwe konflikty spoteczne.

2. Z zakresu ochrony przed hatasem:

1) Okreslenie odlegtosci przedsiewziecia od najblizej potozonych terendw
podlegajgcych ochronie akustyczne;.

2) Zinwentaryzowanie wszystkich zrodet hatasu na terenie przedsigwzigcia wraz
z podaniem lokalizacji, pozioméw mocy akustycznych i okresleniem czasu pracy
w ciggu najbardziej niekorzystnych o$miu godzin pory dnia i jednej najbardziej
niekorzystnej godziny pory nocy oraz analize wszystkich wariantéw realizacji
przedsiewzigcia oraz wariantu wybranego do realizacji.

3) Okreslenie przewidywanych pozioméw hatasu na najblizej potozonych terenach, dla
ktorych w przepisach odrebnych okreslone zostaty dopuszczalne poziomy hatasu
w $rodowisku wraz z graficznym zatacznikiem prezentujgcym emisje hatasu do
srodowiska.

4) Przedstawienie zatgcznika z danymi wej$ciowymi do programu modelujgcego
rozprzestrzenianie sie hatasu w srodowisku, celem weryfikacji uzyskanym wynikow.

3.Przedstawienie informacje na temat powigzan z innymi przedsiewzieciami,
w szczegdlnosci  kumulowania sie  oddzialywann  przedsigwzig¢ realizowanych,
zrealizowanych lub planowanych, znajdujacych sie na terenie, na ktorym planuje sie
realizacje przedsiewziecia oraz w obszarze oddziatywania przedsiewzigcia lub ktorych
oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsigwzigcia —
w zakresie, w jakim ich oddziatywania mogg prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan

z planowanym przedsigwzigciem.

4.Przedstawienie analizy mozliwych konfliktéw spotecznych zwigzanych z przedmiotowym
przedsigwzieciem.

5.Z zakresu ochrony klimatu wyjasnienie, w jaki spos6b przedsiewzigcie moze wptyngc na
zmiany klimatu i czy przewidziano rozwigzania tagodzace te zmiany, a takze dokonanie
oceny odpornosci przedsiewziecia na przewidywane zmiany klimatu, tj. wyjasnienie, czy
przedsiewziecie bedzie przystosowane do postepujacych zmian klimatu uwzgledniajgc
elementy zwigzane z klgskami zywiotowymi np. silne wiatry, susze, pozary, fale upatow
i mrozéw, powodzie, nawalne deszcze i burze, intensywne opady $niegu i prosze opisac
ewentualne dziatania minimalizujace.

Whioskodawca:

PGE Energia Odnawialna S.A.
ul. Ogrodowa 59A

00-876 Warszawa

Uzasadnienie

10.06.2021 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej
Regionalnego Dyrektora wptyneto wystapienie Wojta Gminy Czarnkéw z 08.06.2021 r., znak:

2z4



IGROS.6220.5.2021 w sprawie wyrazenia opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia. Do wystgpienia zatgczono
kopie wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, karte informacyjng
przedsiewziecia, dalej k.i.p., kopie map, kopie petnomocnictwa udzielonego Panu Mirostawowi
Kaminskiemu oraz o$wiadczenie, ze Wnioskodawca nie jest podmiotem zaleznym od jednostki
samorzadu terytorialnego, dla ktérej organem wykonawczym w rozumieniu art. 24 m ust. 2
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2021 r. poz. 1372) jest organ
wiaéciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, to jest Wojt Gminy
Czarnkéw. W wystgpieniu zawarto informacje o braku miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla terenu objetego wnioskiem. W toku prowadzonego postepowania,
Regionalny Dyrektor pismem z 17.06.2021 r., znak: WOO-IV.4220.928.2021.AR.1 wezwat
Whioskodawce do uzupelnienia k.i.p. Jednoczesnie pismem z 17.06.2021 r., znak: WOO-
IV.4220.928.2021.AR.2 Regionalny Dyrektor zwrécit sie do Wojta Gminy Czarnkéw
o dolaczenie oswiadczenia wraz z uzasadnieniem, czy Wnioskodawca jest podmiotem
zaleznym od jednostki samorzadu terytorialnego, dla ktérej organem wykonawczym
w rozumieniu art. 24 m ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
22021 r., poz. 1372) jest organ wiasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, zawierajgcego uzasadnienie w oparciu o przestanki zawarte w art. 24m ust.
2 ustawy o samorzadzie gminnym. 29.06.2021 r. do tut. organu wptyneto pismo petnomocnika
z prosba o przedtuzenie terminu uzupetnienia do dnia 29.08.2021 r. Do Regionalnego Dyrektora
25.08.2021 r. wplyneto pismo petnomocnika Whnioskodawcy z prosbg o przedtuzenie terminu
uzupetnienia k.i.p. do 13.09.2021 r. Uzupetnienie do k.i.p. wptyneto 09.09.2021 r., natomiast
18.10.2021 r. wptyneto pismo Woéjta Gminy Czarnkéw do ktérego zatgczono oswiadczeniem

wraz z uzasadnieniem.

Wojt Gminy Czarnkéw zakwalifikowat przedmiotowe przedsigwzigcie do przedsigwziec
wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia
2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U.
z 2019 r. poz. 1839) to jest do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na
srodowisko, dla ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko moze
byé stwierdzony. W opinii Regionalnego Dyrektora organ prowadzacy postepowanie gtowne
winien ustali¢ ponad wszelka watpliwosé, czy planowane w ramach przedsiewzigcia linie
elektroenergetyczne sa objete przedmiotowym wnioskiem czy tez nie, bowiem dziatki przez
ktére przebiegaé bedg te linie uwzglednione zostaly w ziozonym wniosku. Jednoczesnie
Whioskodawca wskazat, ze w przypadku gdy na realizacje infrastruktury przytgczenia
niezbedne bedzie uzyskanie decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach, Zzostanie ona
uzyskana w oddzielnym postepowaniu administracyjnym. Adekwatnie do powyzszego nalezy

dokonac weryfikacji wskazanej kwalifikacji do ww. rozporzgdzenia.

Ustalajac, czy dla planowanego przedsigewzigcia potrzebne jest przeprowadzenie oceny
oddziatywania na $rodowisko, Regionalny Dyrektor uwzglednit kryteria, o ktérych mowa w art.
63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247 z pézn. zm.), dalej ustawy 00§, zbadat rodzaj, skale
i cechy przedsiewziecia, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robot zwigzanych z jego
realizacja, prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg oddziatywania, mozliwosci ograniczenia
oddziatywania oraz odwracalno$¢ oddziatywania, powigzania z innymi przedsiewzigciami,
a takze wykorzystanie zasobéw naturalnych, réznorodno$¢ biologiczng, emisje i ucigzliwosci
zwigzane z eksploatacjg przedsiewziecia, gesto$¢ zaludnienia wokét przedsiewzigcia oraz
usytuowanie przedsiewziecia wzgledem obszaréw wymagajgcych specjainej ochrony ze
wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw Natura 2000.

Uwzgledniajgc zapisy art. 63 ust 1 pkt 1 lit a ustawy 0o$, na podstawie k.i.p. ustalono, ze
planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do
65 MW wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng. Przedsiewziecie zostanie zrealizowane na
dziatkach o nr ew. 372/1, 372/2, 3 i 18 obreb Bukowiec, 636/5, 652/4, 640 i 652/5, obreb
Kuznica Czarnkowska, 124/2, 124/4, 26/2, 136, 234/1 i 234/2 obreb Jedrzejewo, 97 i 118, obreb
Gajewo, gmina Czarnkow. Na dziatkach nr 372/1, 372/2, 636/5, 652/4, 124/2 i 124/4 planowana
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jest do budowy farma fotowoltaiczna, natomiast na pozostatych dziatkach linie
elektroenergetyczne. Laczna powierzchnia dziatek, na ktérych planowana jest lokalizacja farmy
fotowoltaicznej wynosi 103,8 ha, natomiast teren przeznaczony pod planowang farme wyniesie
do ok. 93 ha. W k.i.p. wskazano, ze na dziatkach nr 124/2 i 124/4 znajdujg sie rowy
melioracyjne, ktore nie bedg przebudowywane w ramach planowanego przedsiewziecia.
Whioskodawca nie planuje ingerowaé ww. rowy melioracyjne. W k.i.p. wskazano, ze
infrastruktura przytaczenia do sieci operatora elektroenergetycznego bedzie realizowana
w technologii linii kablowej wysokiego napiecia. Jej diugo$¢ oraz miejsce przytgczenia do sieci
elektroenergetycznej zostanie okreslone w technicznych warunkach przytgczenia. W ramach
planowanego przedsiewziecia planuje sie zastosowaé do 162500 szt. paneli fotowoltaicznych,
do 65 szt. stacji elektroenergetycznych nN/SN, do 1084 szt. inwerterow (w przypadku
umieszczenia inwerterow na konstrukcji stalowej) lub do 65 szt. (w przypadku umieszczenia ich
w stacjach elektroenergetycznych), jedng stacje elektroenergetyczng 110/SN typu GPZ, sieci
kablowe, teletechniczne i telekomunikacyjne (faczace poszczegolne elementy farmy
fotowoltaicznej), szafki kablowe, ogrodzenie, infrastrukture przytaczeniowg do sieci operatora
elektroenergetycznego oraz drogi wewnetrzne i place postojowe. Panele fotowoltaiczne zostang
umieszczone na konstrukcji stalowo — aluminiowej ocynkowanej systemowo badz stalowej
ocynkowanej systemowo, zakotwionej w gruncie Ilub stojagcych na gruncie. Stacje
elektroenergetyczne nN/SN wraz z transformatorem nN/SN o mocy nominalnej 1 MVA oraz
rozdzielnice SN zostang umieszczone na konstrukcji stalowej ocynkowanej kotwionej na
fundamencie zelbetowym lub w zabudowie kontenerowej lub w budynku wykonanym metodag
tradycyjng badz w formie prefabrykowanej. Stacja elektroenergetyczna 110/SN zostanie
wyposazona m.in. w budynek stacyjny w postaci kontenera lub wykonanego metodg tradycyjng
badz w formie prefabrykowanej, jeden transformator 110/SN o mocy do 75 MVA Ilub dwa
transformatory 110/SN o mocy do 40 MVA kazdy, rozdzielnice SN, uktady pomiarowe, uktady
sterownicze, urzgdzenia do kompensacji mocy biernej, rozdzielnice potrzeb wtasnych, uktad
tacznosci, instalacje oswietlenia, ogrzewania i wentylacji. W k.i.p. wskazano, ze wszystkie
najblizsze tereny chronione akustycznie bedace w otoczeniu przedmiotowego przedsigwzigcia
to tereny zabudowy zagrodowej, natomiast w uzupetnieniu do k.i.p. (na podstawie pisma Wéjta
Gminy Czarnkéw z 03.09.2021 r.) wskazano, ze jednak cze$¢ dziatek wskazanych w k.i.p. to
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 00§, na podstawie przedstawionych
materiatow stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewzigcie zlokalizowany jest poza
obszarami chronionymi na podstawie ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2021 r. poz. 1098). Najblizej potozonym obszarem chronionym jest obszar chronionego
krajobrazu ,Dolina Noteci” w sasiedztwie planowanej elektrowni, a najblizej potozonymi
obszarami Natura 2000 s3: obszar specjalnej ochrony ptakéw Nadnoteckie Legi PLB300003
i specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Noteci PLH300004, oddalone o 0,08 km od
przedsiewziecia. Ponadto planowana elektrownia potozona jest w bezposrednim sgsiedztwie
obszaru waznego dla ptakow ,Dolina Noteci” wyznaczonego na podstawie opracowania
przygotowanego przez Przemystawa Wylegate, Stanistawa KuZniaka oraz Pawta T. Dolate
,Obszary wazne dla ptakow w okresie gniazdowania oraz migracji na terenie wojewoddztwa
wielkopolskiego” zleconego przez Wielkopolskie Biuro Planowania Przestrzennego (Poznan
2008) oraz zgodnie z mapa przebiegu korytarzy ekologicznych w Polsce opracowang przez
Zaktad Badania Ssakow PAN w Biatowiezy (obecnie Instytut Biologii Ssakéw) pod
kierownictwem prof. dr. hab. Wiodzimierza Jedrzejewskiego na zlecenie Ministerstwa
Srodowiska znajduje sie w ponadregionalnym korytarzu ekologicznym GKPnC-7B ,Srodkowa
Dolina Noteci”. Dziatki o nr ewid. 124/2 i 124/4, obreb Jedrzejewo potozone sg w strefie ochrony
stanowisk archeologicznych. Planowana elektrownia skfada¢ sie bedzie z 4 sektorow,
nazywanych w przedtozonej dokumentacji, odpowiednio: obszar A, B, C i D. Obszary A, Bi C
potozone sa blisko siebie, natomiast obszar D oddalony jest od pozostatych o ok. 4,7 km.
Przedmiotowe przedsiewziecie potozone bedzie gtébwnie na gruntach ornych, w czesci na
nieuzytkach oraz terenach kopalnianych. W otoczeniu przedsiewziecia znajdujg sie gtéwnie
lasy, grunty rolne, tereny kopalniane oraz zabudowa mieszkaniowa i zagrodowa.
W uzupetnieniu k.i.p. przedtozono ,Rozpoznanie przyrodnicze na terenie planowanej lokalizaciji
farmy fotowoltaicznej (...)" (Gorczewski A.). W przypadku szaty roslinnej opisano jg pobieznie,
bez wskazywania konkretnych gatunkéw. Wzigwszy pod uwage skale przedsigwziecia, jego
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czesciowa lokalizacje na terenach pokopalnianych, w bezposrednim sgsiedztwie borow
sosnowych wskazana informacja o braku chronionych gatunkéw cyt.: ,grzybow, mchow
i porostéw” moze budzi¢ watpliwosci. Badania przyrodnicze prowadzono 14 i 26 lipca 2021 r.
Badaniami objeto dziatki, na ktérych posadowiona zostanie elektrownia stoneczna oraz bufor
wokét nich o szerokosci 200 m. Najcenniejszym przyrodniczo jest pokopalniany obszar B
o powierzchni 9 ha. Na obszarze tym stwierdzono obecno$¢ 3 zbiornikéw wodnych, w tym
1 wysychajacego. Z chronionych gatunkéw stwierdzono obecno$¢ kilku gatunkdw ptazow,
w tym traszki zwyczajnej, legowego w przybrzeznych szuwarach trzciniaka, kolonige ok. 10 par
brzegdéwek, swiergotka polnego, jeza, zaskronca. W przedtozonej dokumentacji wskazano, ze
teren ten przeznaczony jest do rekultywacji w kierunku rolnym. Nalezy wskaza¢, ze
przeprowadzanie rekultywacji po kilku-kilkunastu latach od zaprzestania eksploatacji kruszywa
spowoduje catkowite zniszczenie wyksztalconej w tym okresie biocenozy. Grupg mogaca
poniesé najwieksze straty w zwiazku z realizacjg zaplanowanej inwestycji sg ptaki terenow
otwartych gniazdujgce na ziemi lub nisko nad ziemig (m.in. skowronek, pliszka zofta,
potrzeszcz, Swiergotek polny). Nie mozna wykluczyé réwniez negatywnego wpltywu
przedsiewziecia na etapie jej realizacji na inne, ekotonowe gatunki poprzez ich ploszenie.
Z badan prowadzonych w ramach Panstwowego Monitoringu Ochrony Srodowiska wynika, ze
liczebno$é éwiergotka poinego ulegta zatamaniu i jest on jednym z najszybciej wymierajacych
gatunkéw w Polsce (za: Chylarecki i in. 2018. Trendy liczebnosci ptakéw w Polsce. Biblioteka
Monitoringu Srodowiska). Spadek liczebnosci $wiergotka polnego w ciagu ostatnich 17 lat
0 80% kwalifikuje ten gatunek do kategorii VU — gatunek narazony na wymarcie zgodnie
z kryteriami  IUCN (Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody). Tak drastyczny spadek
spowodowat, ze gatunek ten od 2021 r. znalazt si¢ na ,Czerwonej liscie ptakow Polski".
Swiergotek polny jest w Polsce gatunkiem nielicznym, rozmieszczonym nieréwnomiernie
(Tomiatoj¢ L, Stawarczyk T. 2003. Awifauna Polski. Rozmieszczenie, liczebnos¢ i zmiany.
PTPP ,pro Natura”, Wroctaw). Swiergotek jest gatunkiem silnie terytorialnym. Odlegtosci migdzy
parami legowymi wynoszg kilkaset metrow, rzadziej mniej. Z badan wielko powierzchniowych
prowadzonych w zachodniej Polsce stwierdzono, ze jego zageszczenie wynosi od 0,4-4 par/100
km?2. Mikusek i Stawarczyk (Mikusek R., Stawarczyk T. 2014. Poradnik ornitologa. Wyd. FWIE.
Krakow, ss. 267), podaja, ze okres legowy $wiergotka polnego przypada od 1 dekady maja do
drugiej dekady lipca, jednak Dombrawski (Dombrowski A. 2004. Anthus campestris (L., 1758) —
$wiergotek polny. W: Gromadzki M. (red.) Ptaki (czg$c Il). Poradniki ochrony siedlisk i gatunkow
Natura 2000 — podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. T. 8, s. 292-295)
podaje, ze sktadanie jaj trwa od potowy maja do korca lipca. Doliczajgc do tego inkubacje
i wychow miodych nalezy przyjac, ze okres legowy éwiergotka polnego trwa przez caly sierpien,
zatem diluzej niz wiekszoéci ptakéw krajobrazu rolniczego. Dziataniem minimalizujgcym
w przypadku tego gatunku byloby przeprowadzenie realizacji przedsigwzigcia poza okresem
legowym ptakéw. Czy posadowienie paneli stonecznych przyczyni si¢ do catkowitej utraty
siedliska $wiergotka, czy tez zaadoptuje sie on do nowych warunkéw, rozstrzygna¢ mogg
jedynie obserwacje prowadzone na etapie eksploatacji przedsigewzigcia. W literaturze
przedmiotu brak informacji o badaniach awifauny prowadzonych w Polsce na terenach
elektrowni stonecznych (m. in. Pigta M. 2020. Ocena wptywu budowy i funkcjonowania wielko
powierzchniowych farm fotowoltaicznych na awifaune. Wykonano na zlecenie Regionainej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy). W przypadku pozostatych gatunkéw, w celu
zachowania lokalnej bior6znorodnosci, wskazanym bytoby zachowanie na etapie realizacji
i eksploatacji przedsiewziecia zbiornikow wodnych ze skarpg z legowg kolonig brzegowek.
Whioskodawca jednoznacznie wskazuje, ze realizacja przedsiewzigcia nie bedzie sie wigzac
z wycinkg drzew i krzewéw, jednak nalezy wskazac, ze teren przedsigwzigcia, w szczegdinosci
obszar C, obecnie licznie porastajg samosiejki drzew i krzewow. Wzigwszy pod uwage okres
przeprowadzonych badan nie mozna wykluczy¢, ze lista lggowych gatunkdéw jest diuzsza, np.
o sieweczki rzeczne czy czajki, ktére juz w lipcu zaczynajg migrowaé. Takze na innych
obszarach planowanych elektrowni stwierdzono obecno$¢ chronionych gatunkéw zwierzat, np.:
na powierzchni A stwierdzono legowa lerke, gatunek wymieniony w zatgczniku | Dyrektywy
Ptasiej, na powierzchni C trzmiele objete cze$ciowa ochrong gatunkowg czy na powierzchni D
gasiorki, a w buforze powierzchni D parg zurawi z mtodym. Réwniez zuraw i gasiorek
wymienione sg w zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej. Na uwage zastuguje takze stwierdzenie
trzmielojada. Powierzchnie A, B i C stanowig cze$¢ jego rewiru legowego, a gniazdo
trzmielojada zlokalizowano w odlegto$ci 200 m od przedsigwzigcia. Liczebno$c¢ trzmielojada, na
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catym obszarze waznym dla ptakow ,Dolina Noteci”, oszacowano na 2-3 pary. W trakcie
prowadzenia przez Regionalnego Dyrektora innych postepowan w zwigzku z planami realizacji
elektrowni stonecznych, zdarzaly sie przypadki sprzeciwu mieszkancéw wobec tego typu
przedsiewzie¢. Zgtaszane uwagi mieszkafncéw maja najczesciej charakter subiektywny i moga
dotyczy¢ np. obaw co do spadku wartosci ich dziatek w zwigzku z sgsiedztwem elektrowni
stonecznej, dyskomfortu spowodowanego zaburzeniem  krajobrazu, niekorzystnym
oddziatywaniem na $rodowisko, czy, jak sie wydaje, stabo uzasadnionym naukowo,
niekorzystnym wptywem na zdrowie mieszkancow. W trakcie trwajgcego postepowania
Regionalny Dyrektor wezwat wnioskodawce o podjecie dziatan, ktére zminimalizowatyby ryzyko
powstania konfliktébw spotecznych, np. odsunigcie planowanej elektrowni od najblizsze;
zabudowy czy posadzenie pasow zieleni ostonowo-izolacyjnej. Wnioskodawca jednoznacznie
wyklucza mozliwo$¢ posadzenia pasow zieleni oraz obsadzenia ogrodzenia roslinami pngcymi
uzasadniajgc to tym ze taka zielen ostaniataby intruzow wkraczajgcych na teren elektrowni oraz
wabitaby zwierzeta, ktére moglyby uszkadzac ogrodzenie. Uzasadnienie rezygnacji z nasadzen
pasdw zieleni w zwiazku, jak wskazat wnioskodawca, z zamiarem montazu monitoringu na
terenie elektrowni moze budzi¢ watpliwosci. Najblizsza inna elektrownia stoneczna planowana
jest do budowy w odlegtosci 100 m. W zwigzku ze znaczng skalg przedsigwzigcia oraz
wysokimi, choé¢ nie do korica rozpoznanymi walorami przyrodniczymi, nie mozna wykluczyc
znaczgcego negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko przyrodnicze. Raport
oddziatywania na $rodowisko powinien zawiera¢ obecny opis zagospodarowania
przestrzennego, opis szaty roslinnej, a takze informacje o stwierdzonych chronionych, rzadkich
lub zagrozonych wyginieciem gatunkach roslin, zwierzat, w tym ptakéw i ptazéw oraz grzybow,
w tym porostow. W raporcie powinna takze znalezé sie analiza oddziatywania, w tym
oddziatywania skumulowanego, przedsigwzigcia na ptaki, ptazy i inne drobne zwierzeta na
etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia wraz ze wskazaniem dziatann minimalizujgcych
negatywny wptyw na te zwierzeta, w szczegolnosci w okresach migracji ptazéw. W przypadku
ptakow badaniami nalezy obja¢ teren przedsigwzigcia oraz przynajmniej 100 m szerokosci pas
buforowy. W raporcie mozna wykorzysta¢ wyniki badan przedtozone w niniejszej dokumentacji.
Nalezy opisa¢ planowane ogrodzenie, w tym informacje na ile sektoréw z oddzielnymi
ogrodzeniami zostanie podzielona oraz ze wskazaniem minimalnych odlegtosci miedzy
sektorami oraz ocenié¢ wplyw przedsigwziecia na lokalne szlaki migracyjne ptazéw oraz srednich
i duzych ssakow. Nalezy takze opisa¢ sposéb uzytkowania powierzchni elektrowni na etapie
eksploatacji, tj. rodzaj roslinnosci pokrywajacy teren, planowane dziatania pielegnacyjne,
zagospodarowanie powstatej z koszenia biomasy itp. oraz wskazac przewidziane dziatania
minimalizujgce zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji przedsigwzigcia, w tym
uwzgledniajgcymi terminy koszenia. W raporcie nalezy zawrze¢ analize wptywu przedsigwzigcia
na krajobraz, w tym wplywu skumulowanego, np. poprzez przeprowadzenie analizy
krajobrazowej w zakresie ekspozycji przedsiewziecia w krajobrazie za pomocg dokumentacji
fotograficznej z réznych punktéw z zaznaczeniem na mapie miejsc i kierunkdw wykonania
zdjeé; wizualizacje przedsiewzigcia z réznych osi widokowych; wykonanie mapy krajobrazéw
okolicy itp. W raporcie nalezy takze uwzgledni¢ dziatania minimalizujgce wplyw przedsigwzigcia
na krajobraz, w tym przede wszystkim odsunigcie planowanej elektrowni od istniejgcej
zabudowy mieszkaniowej, zastoniecie przedsiewziecia przed obserwatorem np. poprzez
posadzenie zadrzewien ostonowo-izolacyjnych czy obsadzenie ogrodzenia roslinami pngcymi.
Dziataniami o mniejszym znaczeniu moze by¢ pomalowanie obiektéw kubaturowych, stotow
montazowych pod panelami oraz ogrodzenia w odpowiedniej kolorystyce (szarosci, zieleni).
Analiza wptywu skumulowanego powinna zawierac takze informacje o lokalizacji najblizszych
zrealizowanych lub planowanych do realizacji elektrowniach stonecznych i wiatrowych co
najmniej w promieniu 1 km od planowanej elektrowni.

Biorac powyzsze pod uwage, uwzgledniajgc lokalizacje planowanego przedsigwzigcia
oraz rodzaj znajdujgcej sie w najblizszym otoczeniu zabudowy chronionej akustycznie w opinii
Regionalnego  Dyrektora, dla przedmiotowego przedsigwzigcia istnieje  potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko.

Raport o oddziatywaniu na $rodowisko powinien by¢ wykonany zgodnie z art. 66 ustawy

00$. Uwzgledniajac rodzaj, skale i charakier przedsigwzigcia w niniejszym postanowieniu
wskazano na szczegdtowsg i wnikliwg analize aspektéw zwigzanych z ochrong przyrody
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i bior6znorodnoscia, ochrong przed hatasem, a takze oddziatywaniem na krajobraz. W opinii
wskazano réwniez na koniecznosé okreslenia wptywu inwestycji na zmiany klimatu i adaptacji
do postepujacych zmian klimatu.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezato postanowi¢ jak w sentencji.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Grazyna Smolibowska-Hruszka
Naczelnik Wydziatu
Ocen Oddziatywania na Srodowisko
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja:

1. Wéjt Gminy Czarnkéw (ePUAP) z prosbg o poinformowanie Whnioskodawcy/Petnomocnika
i pozostatych stron postepowania o niniejszym postanowieniu

2. aa
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