REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA Poznan, 19.04.2021 r.
w Poznaniu

WOO-1V.4220.330.2021.DG.2

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, z pézn. zm.), w zwigzku z art. 64 ust. 1 pkt 1, ust.
3 i ust. 3a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczehstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247), po rozpatrzeniu wystgpienia Wojta Gminy Czarnkéw z
18.02.2021 r., znak: IGR0S.6220.31.2020

postanawiam wyrazi¢ opinie,

ze dla przedsiewziecia polegajgcego na przebudowie istniejgcej chlewni do chowu trzody
chlewnej w liczbie 1000 stanowisk, to jest 140 DJP, na dziatce nr 403/5, obreb Huta, gmina
Czarnkéw, nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i wskazuje na
koniecznos¢ uwzglednienia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nastepujgcych
warunkéw i wymagan:

1. Zaprojektowa¢ budynek chlewni o powierzchni zabudowy 790,66 m?, wyposazony w 20
kojcy grupowych o tgcznej powierzchni 689,5 m? i utrzymywacé w nim maksymalnie do 140
DJP trzody chlewnej: 1000 tucznikow o wadze do 110 kg.

2. Na terenie gospodarstwa po rozbudowie utrzymywaé¢ do 140 DJP trzody chlewne;j.

3. Wykona¢ szczelny, odporny na dziatanie gnojowicy zbiornik gnojowicowy, o pojemnosci
minimum 689,5 m?.

4. Gnojowice zagospodarowywac jako nawoz naturalny na wilasnych gruntach rolnych oraz
przekazywac innym podmiotom, na podstawie przepisow szczegotowych.

5. Mycie i czyszczenie tuczarni prowadzi¢ z wykorzystaniem myjek wysokocisnieniowych, bez
dodatku srodkéw chemicznych. Ciecz powstajagcg w zwigzku z tg czynnoscig
zagospodarowywac razem z nawozami naturalnymi.

6. Dezynfekcje pomieszczen inwentarskich prowadzi¢ bez generowania $ciekéow z tego
procesu.

7. Stosowacé zbilansowany system zywienia, dostosowany do wieku oraz stanu fizjologicznego
trzody chlewne;j.

8. Zwierzeta padte i ubite z koniecznosci przekazywac na biezgco upowaznionym podmiotom
do przetwarzania zgodnie z przepisami szczegétowymi, bez magazynowania ich na terenie
gospodarstwa.

9. Nie ogrzewac¢ budynkoéw inwentarskich.

10. Na terenie budynkow inwentarskich stosowac preparaty ograniczajgce emisje odorow.

11. W budynkach inwentarskich utrzymywaé¢ odpowiednig temperature oraz wilgotnos¢.

12. Budynek wyposazy¢ w system wentylacji mechanicznej z 5 wentylatorami dachowymi o
poziomie mocy akustycznej do 87 dB kazdy.

Whnioskodawca:
Kazimierz Kuchta

Uzasadnienie

26.02.2021 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dalej
Regionalnego Dyrektora, wptyneto wystgpienie Wéjta Gminy Czarnkoéw z 18.02.2021 r., znak:
IGROS.6220.31.2020 w sprawie wyrazenia opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko dla przedsiewziecia polegajgcego na przebudowie istniejgcej
chlewni do chowu trzody chlewnej w liczbie 1000 stanowisk, to jest 140 DJP, na dzialce nr
403/5, obreb Huta, gmina Czarnkdéw.

ul. Jana Henryka Dgbrowskiego 79, 60-529 Poznan, tel. 61-639-64 00, faks 61-639-64-47
sekretariat.poznan@rdos.gov.pl, poznan.rdos.gov.pl


mailto:sekretariat.poznan@rdos.gov.pl

Do wystgpienia dotgczono kopie wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, karte informacyjng przedsiewziecia, dalej k.i.p., oswiadczenie, ze
Whioskodawca nie jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzgdu terytorialnego, dla ktorej
organem wykonawczym w rozumieniu art. 24 m ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzagdzie gminnym (Dz. U. z 2020 r. poz. 713 z pdzn zm.) jest organ wtasciwy do wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, to jest Wojt Gminy Czarnkow. W wystgpieniu
zawarto informacje o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu
objetego wnioskiem. W toku prowadzonego postepowania tut. organ pismem z pismem z
11.03.2021 r. wystgpit do Wojta Gminy Czarnkow o przestanie uzasadnienia do przekazanego
oswiadczenia, ze Wnioskodawca nie jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu
terytorialnego oraz przedstawienia rzeczywistego zagospodarowania terenu, w tym wykazanie
czy budynek faktycznie nie jest uzytkowany jako budynek inwentarski. 06.04.2021 r. do
Regionalnego Dyrektora wplyneto pismo Wéjta Gminy Czarnkéw z 31.03.2021 r. znak:
IGROS.6220.31.2020, do ktérego zatgczono stosowne o$wiadczenie wraz z uzasadnieniem, ze
Whnioskodawca nie jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu terytorialnego. W pismie
wskazano, ze przedmiotowy budynek nie jest uzytkowany od 30.06.2020 r.

Wojt Gminy Czarnkdéw wskazat, ze planowane przedsiewziecie kwalifikuje sie do § 3 ust.
1 pkt 104 lit a tiret pierwszy, ,podwodjne tiret” pierwszy rozporzgdzenia Rady Ministréw z
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko
(Dz. U. poz. 1839), tj. do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddzialywaé na
Srodowisko, dla ktorych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko moze
by¢ stwierdzony.

Ustalajgc, czy dla planowanego przedsiewziecia potrzebne jest przeprowadzenie oceny
oddziatywania na srodowisko, Regionalny Dyrektor uwzglednit wymagania, o ktérych mowa w
art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247) dalej ustawy 008, zbadat rodzaj, skale przedsiewziecia,
wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robo6t zwigzanych z jego realizacjg, wykorzystanie
zasobow naturalnych, réznorodnos¢ biologiczng i krajobraz, wielkos¢ emisji i ucigzliwosci jakie
wystapia w zwigzku z realizacjg planowanego przedsiewziecia, cechy i skale mozliwego
oddziatywania, mozliwosci ograniczenia oddziatywania oraz usytuowanie przedsiewzigcia
wzgledem obszaréw wymagajgcych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw
roslin i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw
Natura 2000.

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a oraz pkt 3 lit. ¢ ustawy 00$ na podstawie k.i.p.
ustalono, ze planowane przedsiewziecie dotyczy modernizacji istniejgcego budynku chlewni na
dziatce nr 403/5, obreb Huta, gmina Czarnkéw. Budynek przedmiotowej chlewni dotychczas
stuzyt do chowu w systemie scidtkowym. Obecnie Wnioskodawca nie prowadzi produkciji trzody
chlewnej. Budynek jest podigczony do sieci wodociggowej i energetycznej. Przebudowa
polega¢ bedzie na podniesieniu budynku do 7 m w kalenicy oraz wybudowaniu zbiornikéw na
gnojowice. Wysokos$¢ okapu wynosi¢ bedzie do 4 m. Powierzchnia zabudowy pozostanie bez
zmian, tj. 790,66 m?. Dach bedzie dwuspadowy symetryczny pod katem do 20 stopni. W dachu
zamontowanych jest i bedzie nadal 5 wentylatoréw mechanicznych. Utrzymanie trzody chlewnej
odbywac¢ sie bedzie w systemie bezsciotkowym na rusztach. W budynku planowany jest chow
1000 tucznikow, to jest 140 DJP. Na terenie gospodarstwa zlokalizowane sg: modernizowana
chlewnia, budynek mieszkalny, budynek gospodarczo-garazowy o powierzchni 275 m?, chlew
wytgczony z produkcji o powierzchni 250 m? (traktowany jako dodatkowe pomieszczenie
gospodarcze), magazyn zbozowy o powierzchni 520m?, budynek gospodarczy, ptyta gnojowa o
powierzchni 150m?, zbiornik na gnojéwke o pojemnosci 84 m? (szczelny, zamkniety, wkopany)
oraz 2 silosy paszowe po 12 Mg. Budynek jest podigczony do sieci wodociggowej i
energetycznej. Trzoda chlewna skarmiana bedzie gotowg mieszankg paszowa, transportowang
do karmnikéw za pomocg paszociggu.
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Na podstawie k.i.p. i jej uzupetnienia ustalono, ze w chlewni zwierzeta przebywaé bedg w
systemie wolnostanowiskowym, bez wydzielonych legowisk na rusztach. W budynku o
powierzchni zabudowy 790,66 m? zostanie wydzielonych 20 kojcy grupowych o powierzchni
34,45 m? kazdy, w ktérych utrzymywana bedzie trzoda chlewna, od warchlaka do tucznika o
wadze do 110 kg. Przyjete przez Wnioskodawce zatozenia co do powierzchni stanowisk oraz
liczby i rodzaju utrzymywanych w budynkach zwierzat byly podstawg analizy oceny
oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko i zostaty wskazane w niniejszej
opinii jako warunki realizacji przedsiewziecia. Na podstawie powyzszych informaciji stwierdzono,
ze wymiary powierzchni hodowlanej, na ktorej bedg utrzymywane zwierzeta w przedmiotowym
budynku bedg spetnialty wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z 15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postepowania przy utrzymywaniu
gatunkow zwierzgt gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach
Unii Europejskiej (Dz. U. z 2010 r., Nr 56, poz. 344, z p6zn. zm.).

Zgodnie z rozporzgdzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej
w Poznaniu z dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie okreslenia w regionie wodnym Warty wod
powierzchniowych i podziemnych wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrédet
rolniczych oraz obszaru szczegolnie narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zrodet rolniczych
do tych wod nalezy ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. WIkp. poz. 1638) oraz rozporzadzeniem
Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej we Wroctawiu z dnia 1 lutego 2017 r. w
sprawie okreslenia w regionie wodnym Srodkowej Odry wod powierzchniowych i podziemnych
wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodet rolniczych oraz obszaru szczegolnie
narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zrddet rolniczych do tych wod nalezy ograniczy¢ (Dz.
Urz. Woj. Wikp. poz. 1153) caly region wodny Warty oraz caty region wodny Srodkowej Odry
zostaty okreslone jako obszar szczegodlnie narazony na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze
zrédet rolniczych, z ktérego odptyw azotu ze zrddet rolniczych do wdd nalezy ograniczyé.
Ponadto, zgodnie z art. 104 ustawy z 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2021 r. poz. 624)
na obszarze catego panstwa wdraza sie program dziatan w celu zmniejszenia zanieczyszczenia
wod azotanami pochodzacymi ze zrédet rolniczych oraz zapobiegania dalszemu
zanieczyszczeniu. Na podstawie art. 107 ustawy Prawo wodne wszystkie podmioty prowadzace
produkcje rolng obowigzane sg stosowacé zapisy rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 12
lutego 2020 r. w sprawie przyjecia "Programu dziatah majgcych na celu zmniejszenie
zanieczyszczenia wod azotanami pochodzgcymi ze Zzrddet rolniczych oraz zapobieganie
dalszemu zanieczyszczeniu" (Dz. U. poz. 243). Tak wiec, przechowywanie nawozow
naturalnych i nawozenie gruntéw musi by¢ zgodne z zasadami, ktore sg w tym Programie
okreslone.

Odnoszgc sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy 00$ na podstawie zapiséw k.i.p ustalono,
ze zarobwno w modernizowanej chlewni zwierzeta utrzymywane bedg w systemie na rusztach.
Pod budynkiem zlokalizowany bedzie podziemny zbiornik na gnojowice o pojemnosci 689,5 m3.
Parametry zbiornika umozliwig przechowywanie gnojowicy przez okres minimum 6 miesiecy,
kiedy nie mozna wywozi¢ tego nawozu naturalnego na pola. Zapisy k.i.p. wskazuja, ze
Whnioskodawca jest w posiadaniu gruntow o powierzchni ok. 30 ha. W celu zagospodarowania
catej ilosci wyprodukowanego w gospodarstwie nawozu z zapewnieniem dawki 170 kg azotu w
czystym sktadniku na 1 ha uzytkdw rolnych, zgodnie z art. 105 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. Prawo wodne, Wnioskodawca przewiduje konieczno$¢ przekazywania czesci nawozéw
okolicznym rolnikom. Planowane rozwigzania w zakresie przechowywania i gospodarowania
powstajgcymi na terenie gospodarstwa nawozami naturalnymi znalazty odzwierciedlenie
w warunkach niniejszej opinii.

Z tresci zgromadzonych materiatdw wynika, ze gospodarstwo zaopatrywane bedzie w
wode z sieci wodociggowej. Woda na terenie gospodarstwa zuzywana bedzie do pojenia
zwierzat oraz porzgdkowe. Budynek nie bedzie wyposazony w zaplecze socjalne i $cieki bytowe
nie bedg powstawacé. Mycie pomieszczen inwentarskich odbywac sie bedzie za pomocg myjki
wysokocisnieniowej czystg wodg, bez detergentdw myjgcych. Ciecz z tego procesu bedzie
sptywa¢ w sposéb naturalny do zbiornika zlokalizowanego pod rusztem. Nastepnie
przeprowadzana bedzie dezynfekcja. Przy uzyciu opryskiwacza do dezynfekcji spryskane
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preparatem zostang kojce, posadzki i urzgdzenia typu karmniki, poidetka i pozostawione do
wyschniecia. Srodek, ktory bedzie stosowany do dezynfekcji bedzie $rodkiem
biodegradowalnym. Powyzsze rozwigzania w utrzymania czystosci pomieszczen inwentarskich
zostaty uwzglednione w warunkach niniejszej opinii. Wody opadowe i roztopowe z terenu
przedsiewziecia odprowadzane bedg powierzchniowo po terenie dziatki, do ktorej
Whioskodawca posiada tytut prawny.

Odnoszgc sie do art. 63 ust 1 pkt 1 lit. f ustawy o0os, w k.i.p wskazano, ze na etapie
eksploatacji przedsiewziecia bedg powstawaty odpady niebezpieczne o kodach: 15 01 10*, 15
02 02* oraz inne niz niebezpieczne o kodach: 02 01 82, 15 01 01, 15 01 02, 1501 03, 15 01 04,
15 02 03, 20 03 01. Z danych zawartych w k.i.p. wynika, ze wytworzone na terenie
przedsiewziecia odpady bedg magazynowane selektywnie w pojemnikach lub kontenerach i
odbierane przez uprawnione podmioty posiadajgce odpowiednie zezwolenia w zakresie
gospodarowania odpadami. Zwierzeta padte i ubite z koniecznosci nie bedg magazynowane na
terenie obiektu. Padta sztuka bedzie odbierana bezposrednio z budynkéw. W opinii wpisano
warunek, aby zwierzeta padte i ubite z koniecznosci przekazywane byly na biezgco
upowaznionym podmiotom do przetwarzania. Biorgc pod uwage powyzsze, w tym planowane
rozwigzania organizacyjne itechniczne w zakresie gospodarowania nawozami naturalnymi i
sztukami padtymi oraz planowany sposob postepowania z odpadami, nie przewiduje sie
negatywnego wplywu przedmiotowego przedsiewziecia na Srodowisko gruntowo-wodne
w rejonie zainwestowania.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, c, d, f, g, i, j ustawy 00$ w oparciu o zapisy k.i.p.
ustalono, ze teren planowanego przedsiewziecia nie jest zlokalizowany na obszarach wodno-
btotnych oraz obszarach ochronnych zbiornikéw wod $rodlgdowych, na obszarach wybrzezy i
srodowiska morskiego, goérskich oraz obszarach przylegajgcych do jezior oraz strefach
ochronnych uje¢ wody. Najblizsze otwory hydrogeologiczne znajdujg sie w odlegtosci 298 m
(3530093-WODOCIAG-1A) i 312 m (3530104-WODOCIAG-2) na poétnocny zachéd od dziatki nr
ewid. 403/5. Najblizej zlokalizowang wodg powierzchniowg jest ciek Konczak, znajdujgcy sie w
odlegtosci 340 m od planowanego przedsiewziecia. Z nie wynika, aby przedsiewziecie byto
zlokalizowane na obszarach o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe oraz
archeologiczne. Chlew nie bedzie zlokalizowany na obszarach uzdrowiskowych iochrony
uzdrowiskowej, poza terenami o duzej gestosci zaludnienia. Przy uwzglednieniu realizacji
przedsiewziecia zgodnie ze wskazanymi w opinii warunkami nie przewiduje sie przekroczenia
standarddw jakosci Srodowiska w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia.

Odnoszac sie do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d i pkt 3 lit. g ustawy 00$ stwierdzono, ze
chlewnia nie jest i nie bedzie ogrzewana. Eksploatacja przedmiotowego gospodarstwa bedzie
wigzata sie z emisjg substancji do powietrza, w szczegdlnosci substancji zapachowo-czynnych.
Gtownymi zrodtami emisji bedg procesy chowu zwierzat. Zrédtami emisji do powietrza beda
réwniez pojazdy poruszajgce sie okresowo po terenie gospodarstwa: samochody ciezarowe
dowozgce pasze, pojazdy transportujgce zwierzeta, pojazdy wywozgce nawozy naturalne. Z
uwagi na stosunkowo niewielkie natezenie ruchu pojazdéw, emisje z nimi zwigzanie bedg
pomijalnie niskie. Z uwagi na zatozenia przyjete w k.i.p. oraz w celu ograniczenia emisji
substancji odoroczynnych z terenu inwestycji, w niniejszej opinii zobowigzano Wnioskodawce,
aby w budynku dziatat sprawny system wentylacji, ktéry pozwoli na utrzymywanie odpowiednigj
temperatury i wilgotnosci, jak réwniez, aby nie ogrzewac¢ budynku inwentarskiego. Ponadto
zobowigzano Whnioskodawce do stosowania preparatéw ograniczajgcych emisje odorow na
terenie obiektu inwentarskiego. Majgc na wzgledzie lokalizacje i rodzaj przedsiewziecia, a takze
przyjete rozwigzania w zakresie przechowywania gnojowicy, a takze planowane dziatania
ograniczajgce emisje substancji odorowych, nie przewiduje sie ponadnormatywnej emisji
zanieczyszczen do powietrza.

W odniesieniu do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a i ¢ ustawy oo$ stwierdzono,
ze przedmiotowe przedsiewziecie zaplanowane zostanie w otoczeniu gruntéw uzytkowanych
rolniczo oraz zabudowy zagrodowej miejscowosci. Najblizej potozonym terenem chronionym
akustycznie jest budynek mieszkalny w obrebie zabudowy mieszkaniowej zagrodowej,
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znajdujacy sie w odlegtosci ok. 100 m na poétnoc od terenu inwestycyjnego. Zrédtami hatasu
emitowanego w wyniku funkcjonowania gospodarstwa beda: stacjonarne zrodta hatasu, to jest
wentylacja chlewni, to jest 5 wentylatorow dachowych kominowych o poziomie mocy
akustycznej do 87 dB oraz ruchome zrodta hatasu, to jest: dowdz pasz, odbiér padiych zwierzat,
odbior nawozow naturalnych. Ruch pojazdow odbywac sie bedzie wytgcznie w porze dnia, to
jest w godzinach 06.00 do 22.00. Ze wzgledu na mate i czasowe natezenie ruchu pojazdéw po
terenie gospodarstwa, emisje hatasu w wyniku pracy silnikéw do srodowiska uznano za
pomijanie niskg. Wnioskodawca nie przewiduje montowania dodatkowych wentylatorow
mechanicznych. Przyjete przez Wnioskodawce rozwigzania dotyczgce rozwigzan w zakresie
systemu wentylacji znalazty odzwierciedlenie w warunkach realizacji przedsiewziecia. Biorgc
pod uwage przyjete rozwigzania, a takze przediozone dokumenty mozna stwierdzi¢, ze
eksploatacja  planowanego  gospodarstwa  nie bedzie @ powodowaé  przekroczenia
dopuszczalnego poziomu hatasu na terenach objetych ochrong akustyczng okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw
hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112).

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsiewziecia, odnoszgc sie do
zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oos nalezy stwierdzi¢, ze gospodarstwo nie nalezy do
zaktadow o duzym ani zwiekszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii wskazanych w
rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. (Dz. U. poz. 138) w sprawie
rodzajow i ilosci znajdujgcych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o
zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii
przemystowej. Przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz
realizacji przedsiewziecia zgodnie z obowigzujgcymi przepisami ryzyko wystgpienia katastrofy
budowlanej w trakcie jego eksploatacji bedzie ograniczone. Ze wzgledu na potozenie
geograficzne przedsiewziecie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w
szczegolnosci w wyniku wystgpienia: trzesieh ziemi czy osuwisk. Z uwagi na stosowanie
odpowiedniej wentylacji, utrzymywanie czystosci w budynku inwentarskim, przechowywanie
nawozéw ptynnych w zamknietym zbiorniku pod budynkiem oraz stosowanie preparatow
ograniczajgcych emisje substancji odorowych, nalezy uznac¢, ze planowane zabiegi ograniczg
emisje substancji do powietrza, a tym samym zminimalizujg wplyw przedsiewziecia na zmiany
klimatu. Przyjete rozwigzania techniczne i technologiczne, w tym konstrukcja budynku oraz
zastosowane materialy i sprawnie dziatajgce systemy wentylacji ograniczg wrazliwosé
przedsiewziecia na postepujgce zmiany klimatu. Planowane rozwigzania techniczne
i technologiczne, w szczegolnosci ukierunkowane na ograniczenie emisji substancji
do powietrza wptyng na mitygacje zmian klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidaciji
przedsiewziecia.

Uwzgledniajgc zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy 0o$ biorgc pod uwage
rodzaj przedsiewziecia, jego skale i lokalny charakter oraz lokalizacje na terenie rolniczym, w
fazie eksploatacji przedsiewziecia nie przewiduje sie znaczacych powigzan z innymi
przedsiewzieciami, poza obiektami nalezgcymi do Wnioskodawcy, ani kumulowania sie
oddziatywan planowanego przedsiewziecia i innych przedsiewziec.

Uwzgledniajgc kryteria, o ktorych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy o0os$ nalezy
stwierdzi¢, iz eksploatacja przedsiewzigcia nie bedzie wigzata sie z nadmiernym
wykorzystaniem  zasobdw  naturalnych  oraz  znaczagcym  negatywnym  wptywem
na bior6znorodnosé.

Odnoszac sie do art. 63 ust.1 pkt 2 lit. e ustawy 008, na podstawie przedstawionych
materiatow stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest poza
formami ochrony przyrody ustanowionymi na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody (Dz. U. z 2020 r. poz. 55, z pdzn. zm.). Najblizej potozonymi obszarami
Natura 2000 sg: obszar specjalnej ochrony ptakow Nadnoteckie tegi PLB300003 oraz
specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Noteci PLH300004, oddalone o ok. 9 km od
przedsiewziecia. Majgc na wzgledzie lokalizacje przedsiewziecia na terenie istniejgcego
budynku o obrebie istniejgcych zabudowan, w miejscu przeksztatconym antropogenicznie, a
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takze brak koniecznosci wycinki drzew i krzewdw, nie przewiduje sie znaczgcego negatywnego
oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodnos¢
biologiczng, rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje populacji wystepujgcych gatunkéw, w
szczegolnosci chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybdw oraz ich
siedlisk. Realizacja przedsiewziecia nie wptynie takze na obszary chronione, a w szczegdlnosci
na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktérych ochrony
zostaty wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci
poszczegolnych obszaréw Natura 2000 lub ich powigzahn z innymi obszarami. Ponadto
przedsiewziecie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na korytarze
ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy 00$ przeanalizowano zasieg, wielkos¢ i ztozonos¢
oddziatywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalnosé,
mozliwosci ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwos¢ powigzan z innymi
przedsiewzieciami ustalono, Ze realizacja planowanego przedsiewziecia nie pociggnie za sobg
zagrozen dla srodowiska i przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie transgranicznie
oddziatywac na $rodowisko.

Z uwagi na charakter i stopien ztozonosci oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
oraz brak znaczgco negatywnego wplywu na obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong, w opinii Regionalnego Dyrektora dla przedmiotowego przedsiewziecia, nie
ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Biorgc pod uwage powyzsze nalezato postanowic jak w sentencji.
POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie

z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Grazyna Smolibowska-Hruszka
Naczelnik Wydziatu
Ocen Oddziatywania na Srodowisko
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuija:
1. Wéjt Gminy Czarnkéw (ePUAP) z prodbg o poinformowanie Wnioskodawcy i pozostatych stron

postepowania o niniejszym postanowieniu
2. aa
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